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Recenzja
dorobku i osiggni¢¢ naukowych Pana dra Dominika Biereckiego
w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk spolecznych

w dyscyplinie prawo
1.  Uwagi wstepne

Podstawg do sporzadzenia niniejszej recenzji jest uchwata nr 30/2021/2022 Rady
Dyscypliny Nauki Prawne Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego z dnia 21 grudnia
2021 r. powierzajace mi funkcje recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania doktorowi
Dominikowi Biereckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie nauki prawne. Zgodnie z art. 219 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce stopiei doktora habilitowanego (dalej ,,ustawa™) nadaje sie
osobie, ktéra: 1) posiada stopien doktora; 2) posiada w dorobku osiagnigcia naukowe albo
artystyczne, stanowigce znaczny wklad wrozwoj okreslonej dyscypliny, wtym co
najmniej: a) 1 monografie naukows wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub b) 1 cykl powigzanych tematycznie
artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktére wroku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub c) 1 zrealizowane oryginalne osiggnigcie projektowe,
konstrukcyjne, technologiczne lub artystyczne; 3) wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowsg
albo artystyczng realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji
kultury, w szczegdlno$ci zagranicznej. Zadaniem recenzenta wyznaczonego w postgpowaniu
habilitacyjnym jest dokonanie oceny spelnienia przez Habilitanta w szczegdlnosci przestanki

z art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy.



W niniejszym postepowaniu Habilitant ztozyt wykaz osiagnig¢ w pracy naukowej,
w ktorym wskazal, ze jest autorem 38 publikacji naukowych w tym: 3 monografii, 8 czgsci
w pracach zbiorowych, przy czym jednej bylem wspoiredaktorem 127 artykutow

naukowych opublikowanych w polskich i zagranicznych czasopismach naukowych.

2.  Ocena monografii ,Zasada swobody umow w prawie spoldzielczym”, Warszawa

2021r. wydawnictwo C. H. Beck, ss. 280

W wykazie osiggnie¢ naukowych stanowigcym zatacznik nr 4 do wniosku o wszczecie
postepowania habilitacyjnego dr Dominik Bierecki jako glowna pozycje w dorobku wskazal
monografie pod tytutem ,,Zasada swobody umdéw w prawie spotdzielczym”, Warszawa 2021r.
opublikowang w wydawnictwie C.H. Beck, ktéra ma stanowi¢ zarazem monografig,
o ktérej mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 lit. a) ustawy. Oceng merytoryczng tej monografii
rozpocza¢ wypada od odniesienia si¢ do wyboru tematu. Praca zostala poswigcona
problematyce obowigzywania zasady swobody umow w prawie spdldzielczym (w
szczegblnosci w odniesieniu do stosunku cztonkostwa w spoldzielni), okresleniu jej podstaw
normatywnych i granic. Podjecie tego tematu bylo mozliwe iuzasadnione zwazywszy na
dominujacy obecnie w doktrynie i orzecznictwie poglad o umownym (nie za$ normatywnym)
charakterze stosunku czlonkostwa w spotdzielni. Nalezy zauwazy¢, ze tak okreslonemu
tematowi badawczemu nie zostalo dotad poswiecone opracowanie o charakterze
monograficznym w polskim pi$miennictwie. Jest to zarazem zagadnienie wazne, jego analiza
umozliwia bowiem okreslenie w szczegdlnosci granic swobody uméw z uwzglednieniem
specyfiki oraz celéw i funkcji norm prawa spétdzielczego. Podjete zagadnienia umozliwig
takze ocene zakresu kompetencji przyznanej przez ustawodawce spotdzielni i jej cztonkom
w zakresie ksztaltowania tresci i celu stosunkéw umownych miedzy nimi. Moze to stanowié¢
przyczynek do wyjasnienia réwniez zakresu obowigzywania zasady numerus clausus
spoldzielni, jako elementu zasady zamknietej listy korporacyjnych oséb prawnych. Z tych
wzgledow wybdr tematu nalezy uznaé za trafny. Teza badawcza i pytania badawcze zostaty
sformutowane przez Autora poprawnie.

Monografia zostala podzielona na 3 rozdziaty. Przyjety uktad pracy zakladajacy
prezentacje najpierw zagadnien wstgpnych (rozdzial 1) anastgpnie elementow
(w istocie - tresci) swobody umow w prawie spotdzielczym (rozdzial II) oraz jej granic

(rozdziat 1) nalezy uznaé za uzasadniony.



W rozdziale i | omdwiona zostala swoboda uméw w sprawie spoldzielczym w ujeciu
historycznym, konstytucyjnym, prawnomiedzynarodowym i komparatystycznym. Autor
wyszedl od prezentacji pojecia zasad prawa ijego znaczenia dla wyktadni norm prawnych.
Trafne jest spostrzezenie Habilitanta, ze zwazywszy na jedno$¢ prawa cywilnego zasada
swobody uméw pelni dla wyktadni norm prawa spétdzielczego istotng rolg (s. 3). wW tej czgsci
omawianego rozdziatu pewien niedosyt budzi brak odniesien do pogladéw przedstawionych
w fundamentalnych dla problematyki swobody uméw w monografiach (P. Machnikowskiego,
Swoboda uméw wedlug art. 353" KC. Konstrukcja prawna, Warszawa 2005 oraz
R.Trzaskowskiego, Granice swobody ksztaltowania tresci i celu uméw obligacyjnych (art. 353
KC), Krakéw 2005) dotyczacych skutkow uznania zasady swobody uméw za zasade prawa
w znaczeniu dyrektywalnym (art. 353 ! k.c. stanowi nadrzedng hierarchicznie norme
przyznajacg podmiotom prawa kompetencje swobodnego tworzenia i ksztalttowania stosunkow
zobowigzaniowych). Lektura § 3 wspomnianego rozdziatu dowodzi natomiast umiejetnosci
Autora postugiwania si¢ metodg historyczna. Wtej czesci rozdzialu przedstawiono
ksztattowanie sie polskich regulacji prawa spotdzielczego poczawszy od ustawy z 29.10.1920
r. az do stanu obecnego. Mniej korzystnie wypada oceni¢ umiejetnosci Autora w zakresie
stosowania metody komparatystycznej. § 6 omawianego rozdzialu ma obejmowaé
problematyke zasady swobody uméw w wybranych obcych systemach prawa spotdzielczego.
Prezentacja ta opiera si¢ przede wszystkim na przytoczeniu przepiséw ustaw dotyczacych
tworzenia i funkcjonowania spotdzielni w wybranych systemach prawnych. Autor opisujac
regulacje obce nie siegngl w szerszym zakresie do doktryny niemieckiej, francuskie;j,
hiszpanskiej czy portugalskiej ani orzecznictwa tych krajow, co niekorzystnie odbiega od
przyjetych standardow stosowania metody prawnoporownawczej. Oparl si¢ raczej na
zbiorczych opracowaniach komparatystycznych (np. International Handbook of Cooperative
Law). Réwniez wykorzystanie w kolejnych rozdziatach (analizujacych polskie przypisy prawa
spotdzielczego) wnioskOw zrozwazan Komparatystycznych polega na nielicznych
odwotaniach do obcych przepisow (por. np. § 3 wrozdziale II), nie za§ do rozwigzan
uniwersalnych zagadnien prawnych lub dylematéw interpretacyjnych proponowanych w obcej
doktrynie lub judykaturze.

W ramach rozwazan dotyczacych plaszczyzny prawa konstytucyjnego zasadnie
Habilitant zauwaza, iz obok znanych doktrynie prawa cywilnego konstytucyjnych podstaw

normatywnych, z ktérych wywodzona jest zasada swobody uméw (art. 22 1 art. 31 Konstytucji



RP), w przypadku swobody uméw w prawie spotdzielczym istotng role odgrywa wolnos¢
zrzeszania sie (art. 58 ust. 1 Konstytucji RP —s. 40).

Rozdzial II zatytutowany zostat ,,Elementy swobody uméw w prawie spotdzielczym’.
Ta cze$¢ monografii obejmuje analize swobody zawarcia lub niezawarcia umowy w prawie
spotdzielczym, swobody ksztaltowania tresci umow w prawie spotdzielczym a takze swobody
w zakresie wyboru prawa wiasciwego oraz formy umowy. Z pierwszej czesci tego rozdziatu
wynika, iz Autor jest zwolennikiem koncepcji normy kompetencyjnej przyznajacej podmiotom
prawa cywilnego (stronom) uprawnienie do ksztattowania tresci stosunku umownego
jednoczesnie zakreslajgc jej granice (s. 59). Zgodzi¢ si¢ nalezy z tezg Habilitanta, iz swoboda
w zakresie decyzji o zawarciu umowy w obszarze prawa spoOtdzielczego wyraza si¢ przede
wszystkim w regule dobrowolnosci cztonkostwa w spotdzielni (dobrowolno$¢ decyzji
o0 zalozeniu lub przystgpieniu do spétdzielni), natomiast swoboda wyboru kontrahenta jest
ograniczona przez istniejgce podmioty majace status okreslonego typu spéidzielni.
W przypadku spotdzielni mieszkaniowych nabycie czlonkostwa przez przystapienie do
spoldzielni w aktualnym stanie prawnym wymaga nabycia prawa do lokalu w spétdzielni
mieszkaniowej (odrebnej wlasnosci lokalu, spotdzielczego prawa do lokalu, wzglednie prawa
najmu spotdzielczego lokalu mieszkalnego), co jest konsekwencja stanowiska wyrazonego
w orzecznictwie TK.

Warto§¢ poznawcza majg rozwazania Autora dotyczace zakresu swobody
ksztattowania tresci umow w prawie spotdzielczym (s. 80 in.). Odrebnie przeanalizowano
zakres tej swobody w odniesieniu do uméw skutkujacych powstaniem stosunku cztonkostwa
w spétdzielni lub zwigzku spoldzielczym, umow prowadzacych do powstania stosunkéw
prawnych pochodnych i zaleznych od czitonkostwa w spotdzielni, uméw zbycia udzialu
w spotdzielni europejskiej lub spotdzielni rolnikéw oraz uméw konsorcjum spoldzielczego. Na
aprobate zastuguje teza o koniecznosci odréznienia swobody ksztaltowania tresci umowy
o zatozenie spdtdzielni i umowy o potgczenie spétdzielni od swobody ksztaltowania tresci
jednego z elementéw tj. statutu spétdzielni. Autor akcentuje zasade Scislosci (surowosci)
statutu spétdzielni wskazujac, iz norma art. 353! k.c. znajduje zastosowanie do statutu i innych
postanowien tylko w zakresie lezgcym poza trescig kompetencji szczegdlnej wynikajacej
znorm prawa spotdzielczego. W konsekwencji zinnych postanowien umownych niz
sktadajgce si¢ na statut spotdzielni nie moga wynikac prawa i obowigzki czlonkow spotdzielni,
struktura i zasady dzialania organoéw spéldzielni ani zasady gospodarki finansowej spétdzielni.

Rowniez w odniesieniu do umoéw rodzgcych stosunki wspoétzalezne od stosunku czlonkostwa



w spéldzielni mieszkaniowej oraz do umoéw rodzacych stosunki pochodne od stosunku
cztonkostwa w spotdzielni zdaniem Autora kompetencja generalna art. 353" k.c. nie moze
narusza¢ kompetencji szczegdlnej do ksztaltowania tresci stosunkow pochodnych Iub
wspotzaleznych od czlonkostwa przez postanowienia statutu spétdzielni, przyznanej przez art.
18 § 7 prawa spdtdzielczego, w odniesieniu do SKOK-6w wynikajacej z art. 36 ust. 1 ustawy
o spotdzielczych kasach oszczednosciowo — kredytowych, awypadku spotdzielni
mieszkaniowe]j przez art. 8 pkt 1-5 ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych. Do polemiki
sktania natomiast poglad Habilitanta, iz statut (odpowiednio spotdzielni, SKOK lub spétdzielni
mieszkaniowej) okresla wiasciwos$¢ (nature) stosunku umownego zawieranego z takg osoba
prawng stanowigc zarazem ograniczenie swobody ksztaltowania tresci tego stosunku (np. statut
SKOK determinowalby natur¢ prawng umowy pozyczki zawieranej ze SKOK) —s.92. Bardziej
przekonujgcy wydaje si¢ poglad, iz mamy wowczas do czynienia z ograniczeniem
wynikajagcym zustawy (szczegblnej normy kompetencyjnej stanowigcej podstawe
ustanowienia statutu), nie za$ wynikajgcym z wlasciwosci (natury) danego stosunku
umownego. Taka konstatacja bytaby bardziej zasadna réwniez z tego powodu, iz Habilitant
w dalszej czesci monografii przychyla sie¢ do pogladu, iz wlasciwos$¢ (natura) stosunku
prawnego nie jest samodzielnym kryterium ograniczajgcym swobode umow lecz jest rodzajem
szeroko pojmowanej sprzecznosci z ustawa (s. 175).

Jednym z najistotniejszych zagadnien w ramach kazdej monograficznej analizy
swobody umow jest problem okreslenia iinterpretacji jej granic. Temu zagadnieniu
poswiecony zostal rozdziat III. Autor analizuje ograniczenia w zakresie ksztaltowania tresci
i celu uméw w prawie spotdzielczym wynikajgce z ustaw (w tym takze Konstytucji RP, prawa
UE), wlasciwosci (natury) stosunku prawnego i zasad wspdtzycia spolecznego. W tej czesci
pracy na pozytywng ocene zastugujg rozwazania dotyczace bezwzglednie lub wzglednie
wigzacego charakteru wybranych norm prawa spétdzielczego (s. 133 — 142), wadliwosci
podmiotowej niektérych uméw (np. umoéw o zalozenie spéldzielni socjalnej lub SKOK
zawartej z podmiotami, ktore nie mieszczg si¢ w normatywnym katalogu oséb uprawnionych
do bycia cztonkiem danego typu spotdzielni, s. 148 — 151), problematyki sprzecznosci tresci
statutu spoldzielni zustawa (s. 153 in.) atakze zagadnien obejscia ustawy w zwigzku
z zawarciem umow o potgczenie spotdzielni oraz potaczenie zwigzkow spotdzielczych (s. 163
— 164). W kolejnym fragmencie rozdzialu III Autor rozwija swoja tezg, iz elementem
okreslajacym wlasciwo$é (nature) stosunku pochodnego od stosunku czionkostwa i stosunku

wspdizaleznego od stosunku cztonkostwa w spdtdzielni mieszkaniowej jest regulacja ich tresci



przez statut spotdzielni (s. 177 i n.). Wypada podtrzyma¢ podniesione wyzej watpliwosci co do
tego, czy mamy tu do czynienia z ograniczeniem w postaci natury (wlasciwosci) stosunku
prawnego, nie za$§ w postaci ustawy. Zwlaszcza, gdy Autor argumentuje , iz ,,Zastrzezenie
w umowie celowej wylgczenia lub ograniczenia wplywu statutu na tres¢ wynikajgcego z niej
stosunku pochodnego od stosunku czlonkostwa, a wiec wylgczenia zastosowania art. 18 § 7
prawa spoldzielczego, w odniesieniu do SKOK-ow wynikajqgcej z art. 36 ust. I ustawy
o spéldzielczych kasach oszczednoSciowo — kredytowych (...) w czesci, w jakiej nakazuje on
stosowac¢ do stosunku pochodnego (wspélzaleznego) postanowienia statutu spotdzielni, bytoby
niewazne jako sprzeczne z ustawgq, a tym samym z wlasciwosciq tego typu stosunku (art. 58 § 1
wzw. z art. 353" k.c.”. Wypada natomiast przychyli¢ sie do wniosku, iz jednym z czynnikéw
wplywajgcych na wilasciwosé (nature) stosunku pochodnego od stosunku czlonkostwa
(wspotzaleznego od stosunku cztonkostwa w spotdzielni mieszkaniowej) jest gospodarczy typ
spotdzielni (spotdzielnie konsumenckie, producenckie i pracownicze). Za interesujace uwazam
rowniez rozwazania dotyczace stosowania kryterium zasad wspoétzycia spotecznego (dobrych
obyczajow) do oceny stosunkéw umownych w obszarze prawa spoétdzielczego (w tym
w odniesieniu do wykluczenia cztonka ze spétdzielni oraz mozliwosci wzruszenia uchwaly
walnego zgromadzenia spétdzielni, s. 199 — 200).

Dokonujgc catosciowej oceny tej monografii wypada wskaza¢ na wstgpie na dwa
elementy, ktore pozostawiajg niedosyt. Po pierwsze, Autor w ramach badanych zagadnien
w bardzo ograniczonym zakresie dokonuje krytycznych ocen pogladow wyrazanych
dotychczas w doktrynie ipodejmuje znimi polemike. Odniesienia do pogladéw innych
autorow 1 zapatrywan wyrazanych w judykaturze majg raczej charakter sprawozdawczy niz
oceny. Po drugie, rozwazajac problemy z zakresu klasycznego prawa zobowigzan i formutujac
wlasne zdanie, Autor raczej przychyla si¢ do jednego z wyrazonych juz zapatrywan, nie zawsze
dostrzegajac poglady odmienne iodnoszac si¢ do nich. Na przyktad prezentujac wlasne
stanowisko dotyczgace interpretacji kryterium wilasciwosci (natury) stosunku prawnego Autor
stwierdza ,,podzielam poglgd, ze wiasciwos¢ (natura) stosunku prawnego nie moze byc
wyznaczana przez cechy szczegolnych typow umow” (s. 175) akceptujac w tym zakresie
zapatrywanie P.Machnikowskiego. Nie przesadzajac trafnosci tego zapatrywania nalezy
zauwazy¢, ze ma ono jednak charakter mniejszosciowy. Poglad przeciwny, wyrdzniajacy
szersze 1 wezsze pojecie whasciwoscei (natury) stosunku prawnego (to drugie obejmuje wiasnie
wlasciwos$¢ poszczegdlnych typéw uméw nazwanych) dominuje w polskiej doktrynie

i orzecznictwie. W doktrynie takie zapatrywanie prezentuja np. M.Safjan, R.Trzaskowski,



J Rajski, K.Osajda i z pewnymi zastrzezeniami Z.Radwanski (powszechno$¢ tego zapatrywania
odnotowuje takze P.Machnikowski (tenze, Swoboda uméw wedtug art. 353" k.c.. Konstrukcja
prawna, Warszawa 2005, s. 348, przypis 698) a w orzecznictwie SN, wielokrotnie odwotywano
sie do wiasciwos$ci (natury) na przyklad umowy gwarancji bankowej, umowy o roboty
budowlane, umowy o dzieto czy umowy agencyjnej. Wyrazajac wlasne stanowisko Autor tych
wiekszo$ciowych zapatrywan nie odnotowuje i nie odnosi si¢ do nich. Podobnie wyrazajac
wlasne zadanie co do problemu samoistnosci kryterium wlasciwosci (natury) stosunku
prawnego Habilitant w istocie przychyla si¢ do zapatrywania K.Osajdy (s. 175) bez prezentacji
innych zapatrywan i dokonania ich oceny. Z perspektywy metodologii badan i kompletnosci
wywodu rodzi to pewien niedosyt. Nalezy jednak wyraznie zastrzec, iz wspomniane uwagi
krytyczne odnoszg sie do tych fragmentow monografii, w ktorych Habilitant rozwaza problemy
z zakresu klasycznego prawa zobowigzan, nie zas do czgsci poswigconych analizie stosunkdw
umownych w prawie spotdzielczym. W przewazajgcej cze¢sci monografia zawiera interesujacg
i starannie opracowang analize wybranych zagadnien z zakresu swobody ksztaltowania tresci
icelu uméw w prawie spdtdzielczym, ktore nie byly dotagd lub byly jedynie czesciowo
rozwazane w polskiej doktrynie. W tym zakresie uzna¢ nalezy, iz praca ta poszerza i uzupetnia

dotychczasowy dorobek nauki prawa cywilnego.
3.  Ocena pozostalych osiagni¢¢ naukowych

Poza wspomniang wyzej monografig na dorobek naukowy Habilitanta obejmujacy
okres zaro6wno przed jak i po uzyskaniu stopnia doktora nauk prawnych sklada sie 37 publikacji
naukowych w tym: 2 dalsze monografie, 8 czeSci w pracach zbiorowych 127 artykutow
naukowych opublikowanych w polskich i zagranicznych czasopismach naukowych. Dorobek
publikacyjny dra Biereckiego po nadaniu stopnia doktora nauk prawnych (2017 r.) obejmuje
20 pozycji ( w tym teksty przyjete do druku), co jest liczbg znaczng jak na stosunkowo krotki
okres do zlozenia wniosku o wszczecie postepowania habilitacyjnego (wrzesien 2021 r.).

Najszerszy nurt badan Habilitanta dotyczy zagadnien szeroko rozumianego prawa
spotdzielczego. W tym obszarze analizowal on w publikacjach zar6wno zagadnienia ogdlne
(np. czlonkostwo w spéldzielni, zaskarzanie uchwal organdéw spotdzielni) jak problemami
wiasciwymi dla poszczegdlnych typow spotdzielni (spotdzielni mieszkaniowych, spotdzielni
europejskiej, spoldzielni rolnikow i spotdzielni energetycznych) a takze spdtdzielczych kas

oszczednosciowo-kredytowych (SKOK) oraz bankéw spoétdzielczych. Artykuly naukowe



z tego nurtu badawczego zostaty opublikowane w znacznej czgsci w renomowanych polskich
czasopismach naukowych (KPP, Przeglad Sgdowy, TPP). Na wyr6znienie zastluguje dobry
poziom merytoryczny opracowanej przez Autora czg¢sci w dziele zbiorowym System Prawa
Prywatnego, t. 21, Prawo spodldzielcze. red. K. Pietrzykowski, wyd. C.H. Beck, Warszawa
2020. Publikacja ta obejmuje kompleksowe (ustrojowe, spotdzielcze i zobowigzaniowe)
zagadnienia funkcjonowania spotdzielczych kas oszczgdnosciowo — kredytowych (rozdziat
XVII § 51, 54, 56) oraz problematyke spétdzielni europejskich (rozdziat XVIII).
W omawianym nurcie mieszczg si¢ takze opracowania Autora dotyczace glosowania
i zaskarzania uchwat organow spotdzielni (w szczegolnoscei artykut ,.Zasada jeden czlonek —
jeden glos w spoldzielni rolnikow ”, Studia Prawa Prywatnego 2021, nr 3, dotyczacy rowniez
problematyki dopuszczalnosci wylgczenia Iub ograniczenia tej zasady, artykul ,,Zaskarzenie
uchwaly rady nadzorczej spotdzielni”, Przeglad Sadowy 2022, z. 4, w ktérym Habilitant broni
tezy, iz przestanki zaskarzenia uchwaly rady nadzorczej spétdzielni nalezy interpretowaé
w kontekscie przestanek wykluczenia lub wykreslenia cztonka ze spétdzielni). Autor wiaczyt
si¢ takze w komentowanie orzecznictwa Sadu Najwyzszego w zakresie wspomnianej
problematyki. Zagadnieniom zaskarzenia uchwat rady nadzorczej spotdzielni Autor poswiecit
Komentarz do wyroku SN z 16 marca 2018 r., IV CSK 302/17. [w:] Rocznik orzecznictwa
i piSmiennictwa z zakresu prawa spoldzielczego oraz prawa spolek handlowych, t. 10, red. K.
Pietrzykowski. Sopot 2020. poz. 3 (obejmuje on analiz¢ podstaw stwierdzenia niewaznosci
iuchylenia uchwal rad nadzorczych spotdzielni) oraz Komentarz do uchwaly Sgdu
Najwyzszego z 8 marca 2019 r., 111 CZP 88/18, [w:] Rocznik orzecznictwa i pisSmiennictwa
z zakresu prawa spéldzielczego oraz prawa spolek handlowych, t. 11, red. K. Pietrzykowski.
Sopot 2021.

Za wartosciowe naukowo nalezy uznac¢ takze publikacje Habilitanta dotyczace
zagadnien czlonkostwa w spotdzielni i spdldzielczych kasach oszczednosciowo —
kredytowych. Dotyczy to zwlaszcza artykutu “Acquisition of a Share in the Cooperative.
Comparative Interpreration of Polish Cooperative Law”, Transformacje Prawa
Prywatnego 2021, nr 1, w ktorym dokonano analizy charakteru prawnego udziatu
czlonkowskiego oraz wynikajacych zniego prawa iobowigzkéw (w tym przy
wykorzystaniu metody komparatystycznej). O tym, iz dr Bierecki podejmuje rowniez
wysitek w celu przedstawienia propozycji nowych rozwigzan ustawowych w ramach
badanej problematyki $wiadczy na przyktad publikacja “The De Lege Ferenda
Propositions Regarding the Membership in the Cooperative in Poland”, Prawo 1 WieZ



2019, nr 3. (Autor zaprezentowal w niej propozycje de lege ferenda w zakresie dotyczacej
liczby cztonkow — zatozycieli spotdzielni). Warta odnotowania jest rdwniez monografia
.Czlonkostwo —w spéldzielczej kasie oszczednoSciowo-kredytowej”, Sopot 2013,
zwlaszcza, ze to zagadnienie nie doczekalo si¢ dotad tego rodzaju kompleksowego
opracowania w polskim pismiennictwie.

Do wspomnianego nurtu badan nad prawem spotdzielczym nalezg réwniez
publikacje dotyczace zagadnien polaczenia spotdzielni. W tym zakresie na wyrdznienie
zastuguje zwlaszcza artykul ,,Transgraniczne polqczenie spoldzielni. Uwagi dotyczqce
utworzenia spoldzielni europejskiej (societas coopercuiva europaea) w Swietle prawa
polskiego”, Kwartalnik Prawa Prywatnego 2016, z. 2, odnoszacy si¢ do polaczenia
spoldzielni w celu utworzenia spotdzielni europejskiej. Przedmiotem analizy jest m.in.
zagadnienie stosowania statutow personalnych taczacych sie spdtdzielni, charakteru
prawnego polaczenia ijego sgdowej kontroli. Nalezy tez zwrdci¢ uwage na opracowanie
~Polgczenie spdldzielni w likwidacji”, [w:] ,, Panstwo — Konstytucja — Prawo. Ksiega
pamigtkowa poswiecona Sedziemu Trybunalu Konstytucyjnego Profesorowi Henrykowi
Ciochowi”, Warszawa 2018, w ktérym Autor rozwaza wplyw dokonania przejecia
likwidowanej spétdzielni przez inng spoéldzielnie niebedaca w stanie likwidacji na dalsze
prowadzenie (wzglednie ustanie) postepowania likwidacyjnego. Zagadnieniom spotdzielni
europejskiej Habilitant poswigcil swojg rozprawe doktorska obroniong na Wydziale
Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego opublikowang nastepnie
w formie nomografii ,,Spdtdzielnia europejska w Swietle prawa polskiego”, Sopot 2017.

Drugi nurt badan w dorobku Habilitanta obejmuje wybrane zagadnienia prawa
cywilnego materialnego (lagcznie 13 publikacji, wraz z przyjetymi do druku). W tym nurcie
wydaje sie, iz glowne zainteresowania badawcze dra Biereckiego nie zostaty jeszcze do konca
sprecyzowane bowiem publikacje obejmujg szeroka palete problemdéw od czesci ogdlnej
kodeksu cywilnego przez prawo zobowigzan na prawie spadkowym konczgc. W obszarze
problematyki czgsci ogélnej prawa cywilnego za intersujagce uwazam rozwazania
przedstawione w artykule ,,Przyczynek do problematyki zasady numerus clausus
Jednostronnych czynnosci prawnych w prawie zobowiqzan (artykul dyskusyjny)” [w:] Prawo
prywatne w stuzbie spoleczenstwu. Ksiega poSwigcona pamieci Profesora Adama
Jedlinskiego. Sopot 2019. Habilitant podjagt wnim probe wskazania elementow
konstytutywnych jednostronnych czynnosci prawnych oraz dokonania ich systematyki jak

réwniez okre$lenia zakresu obowigzywania zasady zamknigtej listy czynnosci



jednostronnych. W publikacji ,,Nowe regulacje przedawnienia roszczen”, Rejent 2018,
z. 10 wypada zwrdci¢ uwage na analiz¢ zagadnien intertemporalnych, ktére wylonity sie
wskutek nowelizacji przepiséw o przedawnieniu a ktére w orzecznictwie 1 praktyce rodzg
nadal watpliwos$ci interpretacyjne. W zakresie prawa zobowigzan Habilitant ma w swoim
dorobku autorstwo czesci komentarza do k.c. obejmujgcej przepisy o sprzedazy (art. 535 —
art. 603 k.c.) - Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, wyd. Wolters
Kluwer, Warszawa 2019. Wypada zauwazy¢, ze jest to komentarz jednotomowy stad jak sadze
przyjeto wnim formule ograniczonego prezentowania szczegdétowych problemow
podnoszonych w doktrynie i orzecznictwie w poréwnaniu do stopnia szczegdétowosci innych
komentarzy do kodeksu cywilnego. Dorobek pismiennictwa wzbogaca natomiast artykut
wForfaiting w Swietle Jednolitych zasad forfaitingu”, Przeglad Prawa Handlowego 2021
w zakresie, w jakim dotyczy on okreslenia charakteru prawnego tytulowej umowy oraz
ksztaltowania jej treSci umowy zgodnie zJednolitymi Zasadami Forfaitingu
opublikowanymi przez MIH. W obszarze prawa spadkowego na dostrzezenie zastuguje
artykut ,,Uwagi w sprawie rozporzgdzenia udzialem w przedmiocie nalezgcym do spadku”,
Rejent” 2017, nr 8, w zakresie, w jakim dotyczy on stosowania sankcji bezskuteczno$ci
wzglednej w przypadku rozporzadzenia udzialem w przedmiocie nalezgcym do spadku.
Podsumowujgc, na jednoznacznie pozytywng ocene zashuguja publikacje Habilitanta
tworzace nurt badan dotyczacych szeroko rozumianego prawa spéldzielczego. Dr Bierecki
podejmuje w tym obszarze zagadnienia istotne zteoretycznego i praktycznego punktu
widzenia, a poziom wiekszo$¢ ztych publikacji $wiadczy o dobrym opanowaniu metod
dogmatycznej 1 historycznej stosowanych w prawie prywatnym (a w niektorych publikacjach
takze metody prawnoporéwnawczej). Publikacje z nurtu klasycznego prawa cywilnego, ktore
jak sie wydaje nie jest glowng specjalizacja badawcza habilitanta, stanowig w wielu
przypadkach warto$ciowe uzupelnienie lub rozwinigcie istniejgcych juz stanowisk
prezentowanych  w doktrynie, wzglednie glos w prowadzonych juz dyskusjach

w piSmiennictwie.
4.  Ocena aktywnoS$ci naukowej i dydaktycznej

Habilitant w okresie 2017 — 2018 r. byl zatrudniony na stanowisku adiunkta
w Katedrze Prawa na Wydziale Finanséw i Zarzgdzania Wyzszej Szkoly Bankowej

w Gdansku. W tym czasie, jak wskazano w autoreferacie, prowadzil zajecia z prawa
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handlowego, prawa gospodarczego publicznego iprawa rynku finansowego oraz byt
recenzentem prac magisterskich. Od 2018 r. dr Bierecki jest zatrudniony na stanowisku
pracownika naukowego w Spoétdzielczym Instytucie Naukowym w Sopocie. Z wniosku
habilitacyjnego nie wynika, aby wspomniany instytut prowadzil dziatalnos¢ dydaktyczna.

Dr Dominik Bierecki wygtosit 6 referatéw na konferencjach naukowych krajowych
i miedzynarodowych, a takze prowadzil wyklad na Uniwersytecie Ivane Javakhishvili
w Thilisi, gdzie odbywatl réwniez staz naukowy.

W zakresie wynikajgcej z art. 219 ust. 1 pkt 3) ustawy przestanki wykazania si¢ przez
wnioskodawce istotng aktywnoscig naukowa realizowang w wigcej niz jednej uczelni lub
instytucji naukowej nalezy zwrdci¢ uwage, iz Habilitant wygtaszat jednostkowe wyktady oraz
uczestniczyt w konferencjach naukowych organizowanych przez m.in. Humboldt-Universitét
zu Berlin, Uniwersytet Gdanski, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Uniwersytet
Kardynata Stefana Wyszynskiego oraz Uniwersytet Jagiellonski. Ponadto dr Dominik
Bierecki uczestniczy w migdzynarodowej wymianie mysli naukowej jako czionek Komitetu
Badawczego Migdzynarodowego Zwigzku Spoéldzielczego (International Cooperative
Alliance Committee on Cooperative Research). W ramach wspomnianego cztonkostwa
uczestniczyl jako prelegent w miedzynarodowych konferencjach naukowych dotyczacych
prawa spoétdzielczego oraz byt autorem ekspertyz prawnych w tym zakresie. Habilitant jest
rowniez czlonkiem Miedzynarodowego Stowarzyszenia Prawnikow Prawa Spoétdzielczego
. Ius Cooperativum " (International Association of Cooperative Lawyers ,, Ius Cooperativum")
z siedzibg w Luksemburgu.

Habilitant jest od 2017 r. cztonkiem redakcji kwartalnika ,,Prawo i1 Wigz"
w ktorej wykonywat funkcje Zastepcy Sekretarza, Zastepcy Redaktora Naczelnego, a od
grudnia 2020 r. petni funkcje Redaktora Naczelnego. Ponadto od kwietnia 2018 r. jest On

cztonkiem Rady Programowej miesiecznika ,,Gazeta Bankowa".

5. Whioski

Pomimo pewnych uwag krytycznych dotyczacych stosowania metody
komparatystycznej i kompletnosci wywodu w zakresie analizy niektorych zagadnien z obszaru
klasycznego prawa zobowigzan (zob. pkt 2 recenzji) monografia ,.Zasada swobody umow
w prawie spoldzielczym”, Warszawa 2021r. C.H. Beck jest w mojej ocenie osiggnigciem

naukowym stanowigcym znaczny wklad Habilitanta w rozwdj prawa cywilnego jako
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dyscypliny naukowej a zatem spelnia przestanke z art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Zwazywszy na referaty wygloszone na konferencjach naukowych krajowych
i migdzynarodowych, jednostkowe wyklady prowadzone na kilku polskich
1 zagranicznych uniwersytetach a takze udziat w miedzynarodowej organizacji badawczej
Habilitant wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukows realizowang w wigcej niz jednej uczelni,
lub instytucji naukowej, w szczegdlnosci zagranicznej w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 3 Prawa
o szkolnictwie wyzszym i nauce.

W podsumowaniu stwierdzam, iz Pan dr Dominik Bierecki spelnia wymagania do
uzyskania stopnia doktora habilitowanego nauk spotecznych w zakresie podlegajgcym ocenie

recenzenta.
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